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Abstrakt: V práci uvádzame výsledky získané počas štvorročného výskumu (r. 2011 – 2014) overovania nových 

trávnikových odrôd tráv pre okrasné, športové a technické účely. Hodnotili sme biologicko-estetické vlastnosti 

a technické parametre 6 variantov trávnikov, ktoré boli založené v štyroch opakovaniach pokusu. 

Pracovali sme s metódou bodového hodnotenia jednotlivých znakov trávnikov, na základe dosiahnutého  

priemeru bodov sme stanovili poradie jednotlivých skúmaných variantov. V prípade optimálnych podmienok      

(nízka úroveň zaburinenia), ktoré pretrvávajú približne prvé dva roky od založenia trávnikov, alebo pri následnej 

dostatočnej chemickej ochrane proti burinám, sú úspešné  trávnikové miešanky dánskych receptúr (var. 1, 2 a 3). 

Pri výraznejšom zaburinení,  ktoré nastáva po dvoch rokoch pestovania, sa presadzuje trávnik var. 6 

nasledovného zloženia: 20 % Lolium perenne odr. Sakini, 30 % Lolium perenne odr. Sport, 25 % Poa pratensis 

odr. Balin, 25 % Poa pratensis odr. Covni. Trávnik má predpoklady plniť okrasné – parkové využitie. Vysokú 

kvalitu aj v podmienkach výraznejšieho zaburinenia si udržiava okrasný trávnik (var. 2) dánskej receptúry. 

Dánske trávniky reagujú na zaburinenie citlivejšie (hlavne var. 1 a 3). Trávniky var. 4 a 5 sa počas troch rokov 

ukázali pre pestovanie ako nevhodné.  

 

Kľúčové slová: Funkcie trávnikov, trávnik, urbánna krajina, životné prostredie. 

 
Abstract: We present the results of the new lawn’s grass varieties verification for ornamental, sport and 

technical purposes obtained during a four-year research (2011 – 2014). We evaluated the bio-aesthetic 

characteristics and technical parameters of six variants of lawns that were based on four experiment repeating.  

We developed the point evaluation methodology of each lawn parameters which provides quality order of each 

examined variants based on achieved average of points. In case of optimal conditions (a low weed infestation 

rate), that are approximately persisting for two years since the lawns were established, or with a follow-up 

sufficient chemical protection against the weeds, are successful (valuable) the Danish formulas of lawn mixes 

(treatment 1, 2 and 3). 

When the weed infestation rate is more significant, occurring after two years of grass-cropping, a lawn of variety 

6 with a following composition is enforced: 20 % Lolium perenne cv. Sakini, 30 % Lolium perenne cv. Sport, 25 

% Poa pratensis cv. Balin, 25 % Poa pratensis cv. Covni. The lawn has a potential to meet the ornamental-park 

use. The Danish formula lawn maintains a high quality (treatment 2) also in the conditions of more significant 

weed infestation rate. A responding of the Danish lawns to the weed infestation rate is more sensitive (mainly 

treatment 1 and 3). In the three years, lawns of variety 4 and 5 showed as less quality lawns for grass-cropping 

and therefore not suitable for practical use. 

 
Key words: Functions of lawns, lawn, urban landscape, environment. 
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Úvod 

Sídelno-priemyselná (urbánna) krajina je vo viacerých oblastiach silne zraniteľná. Často krát 

predstavuje prostredie s najnižšou ekologickou stabilitou a biologickou diverzitou (Grimm et 

al., 2008, Niemelä et al., 2010). Jednou z možností pre zlepšenie tohto stavu je využitie 

sprírodňujúcich hodnôt vegetačných prvkov (zelene) s ich významnými environmentálnymi 

a ekologickými funkciami. Z tohto aspektu má významné miesto a opodstatnenie aj 

pestovanie trávnikov.   

Šimek (2002, 2003) konštatuje, že trávniky predstavujú dominantný vegetačný prvok 

všetkých funkčných typov mestskej zelene. Okrasné a rekreačné trávniky majú široké 

uplatnenie ako súčasť sídelnej zelene v mestských parkoch, historických záhradách, 

námestiach. Trávniky sa využívajú aj pre športové účely, sú vhodné pre futbalové, tenisové, 

golfové a dostihové plochy. Technické využitie majú trávniky letísk, v okolí ciest, vodných 

plôch, protierózne a kultivačné trávniky skládok a podobne (Našinec, Černoch, Hrabě, 2003).  

Ondřej (1997), Straka (2003) uvádzajú, že trávnik je spravidla umelé (antropogénne založené) 

spoločenstvo rastlín, ktoré rovnomerne pokrývajú pôdu. Jednoznačne v ňom prevládajú trávne 

druhy s nízkou produkciou zelenej hmoty, ktoré výrazne odnožujú, intenzívne prekoreňujú 

vegetačnú vrstvu pôdy a vytvárajú hustú, pevnú a pružnú trávnu mačinu. Cieľom pestovania 

trávnikov je dosiahnuť nižší počet kosieb a menej zelenej hmoty, čo možno ovplyvniť 

vhodným výberom druhov, resp. odrôd (Hric et al., 2015). Pri pestovaní trávnikov sa 

v minulosti častejšie využívali konvenčné modely starostlivosti o trávnik (napr. v USA tzv. 

programy „professional lawn care“ = profesionálna starostlivosť o trávniky s využitím 

veľkého množstva priemyselných hnojív a pesticídov) často krát s veľmi negatívnym 

dopadom na pôdny edafón a životné prostredie. Viaceré štúdie konštatujú dlhodobú 

neudržateľnosť uvedeného manažmentu starostlivosti o trávniky (Alumai et al., 2009, Cheng 

et al., 2008).  

Štefl a Šimek (2014) konštatujú, že trávniky zohrávajú s ohľadom na ich dominantné zastúpenie 

vo všetkých funkčných typoch zelene mimoriadnu úlohu. Supuka, Schlampová, Jančura (1999), 

Hrabě et al. (2003, 2004), Reháčková, Pauditšová (2006), Tomaškin, Tomaškinová (2011a, b, 

2012), Turisová et al. (2010) uvádzajú, že trávnik plní viaceré dôležité funkcie, predovšetkým 

zdravotno-hygienické, estetické, rekreačno-športové, biotechnické, melioračno-rekultivačné 

a krajinotvorné. Trávniky zvýrazňujú a umocňujú kompozično-esteticko-výtvarné a kultúrno-

historické hodnoty krajinného obrazu. Pozitívne vplývajú na homeostázu v krajine a jej 

biodiverzitu. Bezprostredne s funkciami ekosystémov (vegetácie) v krajine súvisia tzv. služby 

ekosystémov. Bolund a Hunhammar (1999),  Belaňová et al. (2014) konštatujú, že vegetácia 

mestských ekosystémov (vrátane parkových trávnikov) vytvárajú škálu ekosystémových 

služieb v urbánnej krajine, zabezpečujú služby v oblasti filtrácie vzduchu, usmerňujú mikro 

podnebie mesta, zníženie hluku, drenáž dažďovej vody, čistenie odpadových vôd, a rekreačné 

a kultúrne hodnoty.  Za najvyššie cenenú ekosystémovú službu v mestách považujú rekreačnú 

hodnotu, tiež estetickú a kultúrnu. Podobne aj Botkin a Beveridge (1997), Štefl a Šimek 

(2015) argumentujú, že vegetácia (zeleň) má podstatný dopad na kvalitu života a udržateľný 

rozvoj v mestskom prostredí.  

 

Cieľom práce je: overiť vhodnosť zaradenia a použitia trávnikových druhov, odrôd tráv a ich 

miešaniek pre pestovanie okrasných, športových  a technických trávnikov v našich 

podmienkach, t.j. zhodnotiť kvalitu jednotlivých trávnikov a odporučiť ich využitie pre 

vegetačné úpravy. 
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Metodika 

Overovanie trávnikových odrôd tráv pre okrasné, športové a technické účely sa uskutočnilo v 

rokoch 2012 – 2014 na pokusných plochách Výskumného ústavu trávnych porastov 

a horského poľnohospodárstva v Banskej Bystrici.  

 

Charakteristika pokusného stanovišťa 

Poľný pokus bol založený v lete r. 2011 na rovinatom pozemku v areáli VÚTPHP v Banskej 

Bystrici (zemepisné súradnice: severná zemepisná šírka φ = 48° 44 ´, východná zemepisná 

dĺžka λ = 19° 09´) v nadmorskej výške 355 m.  Klimatologická charakteristika: oblasť je 

mierne chladná a mierne vlhká. Priemerné ročné zrážky  sú 853 mm, za vegetačné obdobie  

441 mm. Priemerné ročné  teploty sú 7,7 °C,  za vegetáciu 13,6 °C (SHMÚ  v Banskej 

Bystrici).  Langov dažďový faktor má  hodnotu 106. Dĺžka  snehovej pokrývky trvá  80 dní.  

Na pôvodný pôdny základ sme naviezli pôdny substrát do výšky 100 – 120 mm, ktorý mal 

nasledovné chemické vlastnosti a zloženie: pH / KCl = 7,25 , Cox = 81,10 g.kg
-1

,     humus = 

139,82 g.kg
-1

, N = 6,88 g.kg
-1

, P = 283,34 mg.kg
-1

, K = 395,00 mg.kg
-1

, Mg = 576,21 mg.kg
-1

. 
 

Zaznamenali sme aj respiráciu pôdneho substrátu pod trávnikovými porastmi, meranie sme 

uskutočnili kombinovaným prístrojom na meranie pôdnej respirácie a priebehu fotosyntézy 

LCi-SD (Opti-Sciences, Inc., USA) so štvorcovou komôrkou. Pôdna respirácia bola pri 

meraní korigovaná atmosferickým tlakom a dosahovala hodnoty  4,86 – 5,54 μmol CO2.m
-2

.s
-

1
. Výsledky boli vyhodnotené základnými štatistickými parametrami – aritmetický priemer 

(x), smerodajná odchýlka (STVDEV), minimum (min.), maximum (max. ) a miera variability 

bola vyhodnotená variačným koeficientom. 
          

 

Varianty pokusu a caespestechnika 

Hodnotili sme šesť variantov trávnikov, ktoré boli vytvorené z rôznych trávnikových druhov 

a odrôd, s prihliadnutím na  rôznorodý spôsob využitia. Zloženie prvých troch variantov 

trávnikov bolo pripravené podľa dánskych receptúr, kde sa predpokladá aj ich konkrétny 

spôsob využitia: variant 1 (var. 1) má slúžiť pre športové účely, var. 2 pre okrasné účely a var. 

3 pre renováciu trávnikov. Výskum overovania trávnikov  dopĺňajú ďalšie  tri varianty (var. 4, 

5 a 6), pri ktorých spôsob využitia nie je predurčený: 

 variant 1 – predpokladá sa jeho športové využitie (zloženie: 25 %  Festuca rubra 

commutata odr. Tatjana, 35 %  Poa pratensis odr. Balin, 20 %  Lolium perenne odr. 

Juventus, 20 %  Lolium perenne odr. Sakiny)  

 variant 2 – predpokladá sa okrasné využitie (20 %  Festuca rubra commutata odr. 

Tatjana, 30 %  Festuca rubra rubra odr. Pernille, 30 %  Poa pratensis odr. Balin, 20 %  

Lolium perenne odr. Sakiny) 

 variant 3 – využitie na renováciu (60 %  Lolium perenne odr. Sakini,  20 %  Festuca 

rubra commutata odr. Tatjana, 20 %  Poa pratensis odr. Balin)  

 variant 4 (15 %  Poa pratensis odr. Balin, 15 %  Poa pratensis odr. Covni, 25 %  Festuca 

rubra odr. Táborská,    25 %  Festuca rubra odr. Pernille, 10 %  Festuca ovina odr. 

Triana, 10 %  Agrostis stolonifera odr. Levočský) 

 variant 5 (15 %  Poa pratensis odr. Balin, 15 %  Poa pratensis odr. Covni, 25 %  Festuca 

rubra odr. Táborská, 25 %  Festuca rubra  odr. Roskilde, 10 %  Festuca ovina odr. 

Triana, 10 %  Agrostis capillaris odr. Golf)  

 variant 6 (20 %  Lolium perenne odr. Sakini, 30 %  Lolium perenne odr. Sport, 25 %  Poa 

pratensis odr. Balin, 25 %  Poa pratensis odr. Covni 

V tabuľke 1 uvádzame schému pokusu. 
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Tab 1  Schéma pokusu 

Tab 1  Scheme of the experiment 

Varianty trávnikov Opakovanie 

2 6 5 3 1 4 IV 

3 1 4 6 2 5 III 

4 5 6 1 3 2 II 

1 2 3 4 5 6 I 

 

Metóda založenia pokusu: bloková metóda s náhodným usporiadaním (6 variantov pokusu v 4 

opakovaniach, veľkosť pokusnej parcely: 1,2 m x 5 m = 6 m
2
, celková plocha pokusu 144 m

2
)
 

  

Spôsob pestovania trávnikov – caespestechnika 

 termín výsevu – leto 2011, výsevok 30 g.m
-2

, spôsob sejby – ručný výsev, 

 minerálna výživa: pri zakladaní pokusu sme do pôdneho substrátu dodali 50 kg N, 15 kg P 

a 40 kg K.ha
-1

, počas vegetačnej sezóny sme aplikovali 100 kg N, 30 kg P a 80 kg K.ha
-1

 

(dávka hnojív delená na 4-krát), 

 závlaha: doplnková – zohľadnili sme ekologické podmienky stanovišťa a potreby 

trávnikov,  

 kosba:  elektrickou rotačnou kosačkou so zberným košom, za sucha, výška trávnika pri 

kosbe 80 – 100 mm. Výšku strniska sme ponechali na 40 mm. Kosbu sme uskutočnili 10 – 

15 krát ročne, 

 odburinenie: uskutočnili sme 1 krát na jeseň v r. 2011 prípravkami STARANE EC 250, 

LONTREL 350 (plošná aplikácia na všetky varianty a opakovania), v ďalších rokoch 

aplikácia uvedených herbicídov koncom mája (plošná aplikácia na všetky varianty 

a opakovania),  

 valcovanie: uskutočnili sme v jarnom termíne, 

 vertikutácia: v 2. až 3. roku na jar alebo na jeseň. 

 

Hodnotené znaky pestovaných  trávnikov 

Jednotlivé varianty trávnikov sme hodnotili bodovou metódou. Komplexné bodové 

hodnotenie trávnikov vychádza zo subjektívneho bodového ohodnotenia jednotlivých znakov 

trávnika  v rozsahu stupnice 1 – 9 bodov. (1 – najhorší, 5 – dobrý, 9 – najlepší stav). 

Inšpirovali sme sa metodickými postupmi hodnotenia trávnikov, ktoré uvádza Fadrný (2001) 

a Ondřej (1988). V trávnikoch sme hodnotili nasledovné znaky:  

 

 celkový vzhľad porastu – znak je určujúci pre okrasné využitie, 

 hustota porastu (zapojenie) – znak je určujúci pre športové a technické využitie, 

 zaburinenie – univerzálny znak pre všetky formy využitia, 

 pevnosť mačiny – znak je určujúci pre športové a technické využitie, 

 náchylnosť na choroby – univerzálny znak pre všetky formy využitia, 

 farba porastu – znak je určujúci pre okrasné využitie. Uvedené konštatujú aj Kovár, 

Gregorová (2009): farebný odtieň je ukazovateľom estetickej hodnoty trávnika. Hric et al. 

(2016) uvádzajú, že farba, ako jeden z kvalitatívnych ukazovateľov trávnikov, úzko súvisí 

s koncentráciou zeleného listového farbiva – chlorofylu. 
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Vizuálne hodnotenie znaku „náchylnosť na choroby“ bolo doplnené aj o meranie 

fluorescencie chlorofylu trávnych druhov prístrojom OS5p chlorophyll fluorometer (Opti-

Sciences, Inc., USA). Fluorescenciu chlorofylu rastlín trávnikových porastov sme hodnotili 

testami Yield Y a Fv/Fm. Znížené hodnoty uvedených testov  indikujú stres rastlín vyvolaný 

napr. chorobami, suchom, mrazom a pod. Optimálne hodnoty testu Fv/Fm dosahujú hodnoty 

0,79 – 0,85, naše merania dosahovali hodnoty 0,73 – 0,79. Uvedené merania testami Y 

(hodnoty 0,74 – 0,77) a Fv/Fm  v skorom jarnom období indikovali iba mierny stres rastlín 

vyvolaný chorobami porastov (výskyt plesne snežnej). Počas vegetačnej sezóny sa výsledky 

fluorescencie chlorofylu dostali do optima (Fv/Fm = 0,78 – 0,82).  

Podobne aj znak „farba porastu“ bol okrem vizuálneho posúdenia hodnotený aj meraním 

koncentrácie chlorofylu listov trávnych druhov. Koncentráciu chlorofylu (v tzv. hodnotách 

SPAD) sme zaznamenali chlorofylmetrom CCM-200 plus (Opti-Sciences, Inc., USA).  Vyššie 

hodnoty SPAD indikujú vyššiu koncentráciu chlorofylu, čo sa vizuálne prejavuje sýtejšou – 

výrazne zelenou až tmavozelenou farbou trávnych porastov. Väčšiu koncentráciu chlorofylu 

(19,4 – 26,8 jednotiek SPAD) sme zaznamenali na variante 1, menšiu koncentráciu chlorofylu 

(13,1 – 17,6 jednotiek SPAD) na variantoch 3 a 5, preto sme im pridelili aj menšie bodové 

hodnotenie. 

Hodnotenie trávnikov bolo doplnené o botanické zhodnotenie trávnikov metódou projektívnej 

dominancie (určenie percentuálneho podielu prázdnych miest a výskytu troch 

agrobotanických skupín: tráv, bôbovitých a bylín v trávnom poraste). Nomenklatúra 

rastlinných taxónov je zjednotená podľa práce Marhold, Hindák (1998). Počas vegetačnej 

sezóny sa jednotlivé parametre sledovali tri krát. 

 

Vyhodnotenie výsledkov 

Z priemeru pridelených bodov za jednotlivé znaky (získané z troch hodnotení počas 

vegetačnej sezóny a štyroch opakovaní) sa určilo poradie kvality jednotlivých variantov  

trávnika v každom sledovanom roku. Následne sme vypočítali aritmetický priemer z  

výsledkov pridelených bodov za tri roky hodnotenia trávnikov a určili poradie kvality 

jednotlivých variantov trávnikov.  

 

Výsledky a diskusia 

Poľný pokus zameraný na overenie trávnikových odrôd tráv pre okrasné, športové a technické 

účely sme založili v lete v r. 2011. Počas tohto roku sa uskutočnilo 7 kosieb, ktoré plnili v 

poraste jednak odburiňovaciu funkciu, a jednak prispievali k vegetačnej kondícii sledovaného 

trávnikového porastu. Hodnotenie kvalitatívno-estetických znakov a floristické zloženie 

trávnikov sme uskutočnili v nasledujúcich troch rokoch (v r. 2012, 2013, 2014). Sledované 

varianty trávnikov sme hodnotili subjektívnym bodovým hodnotením jednotlivých znakov 

trávnika  v rozsahu stupnice 1 – 9 bodov (1 – najhorší, 9 – najlepší) vo všetkých  štyroch 

opakovaniach  pokusu, tri krát počas vegetačnej sezóny. K získanej priemernej bodovej 

hodnote sme pridelili poradie, ktoré  určuje  umiestnenie variantu v celom skúmanom 

sortimente trávnikov. Hodnotili sme 6 vytipovaných znakov: celkový vzhľad trávnikov, 

hustotu porastu, zaburinenie, pevnosť mačiny, náchylnosť trávnikov na choroby a  farbu 

porastov.  

Osobitnú pozornosť sme venovali aj hodnoteniu náchylnosti  trávnikov na choroby. Počas 

hodnoteného roku (zavčasu na jar) sa vyskytlo jediné ochorenie porastov – spôsobené hubou 

Fusarium nivale, syn. Microdochium nivale, z radu Ascomycetes – pleseň snežná. Pleseň 

snežná je dominantnou fuzariózou, ktorá sa vyskytuje na steblách mätonohu mnohokvetého, 

tiež poškodzuje trávnaté plochy, kde sú dominantné komponenty mätonoh trváci a kostrava 
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červená. V našom pokuse pleseň snežná napadla všetky sledované varianty trávnikov, ale 

k ich výraznejšiemu poškodeniu nedošlo. Poškodenie trávnikov fuzariózou možno 

predpokladať  po dlhotrvajúcej zime a jej výskyt je  pravdepodobný na trávnikoch nadmerne 

hnojených dusíkom a pri  zásaditej hodnote pH pôdneho substrátu. Prejavom napadnutia 

a poškodenia trávnikov je odumretá plocha kruhovitého, elipsovitého, alebo nepravidelného 

tvaru, pokrytá bielym alebo bielo ružovým mycéliom. Ako ochrana sa v rizikových oblastiach 

odporúča chemické ošetrenie prípravkami, ktoré obsahujú účinné látky iprodione 

a carbendazin na začiatku zimy, ďalej sa odporúča kosba trávnika na primerane vhodnú výšku 

pred zimou , neprehnojovať dusíkom a pestovanie odrôd so zvýšenou odolnosťou (Cagaš, 

1998). Vhodným opatrením, ktoré sme použili je vyhrabanie mycélií pérovými hrabľami. Po 

tomto zásahu došlo v krátkej dobe k úplnej regenerácii trávnikového porastu.  

Bodové hodnotenie sledovaných parametrov trávnikov v r. 2012 a ich celkové poradie 

uvádzame v tabuľke 2.  

 

Tab 2  Bodové hodnotenie sledovaných znakov trávnikov v r. 2012  

            (priemer za celé vegetačné obdobie a opakovania) 

Tab 2  Score of observed characters of lawns in the year 2012  

            (average for the entire growing season and the experiment repeating) 
 

Hodnotený znak 

Variant 

1 2 3 4 5 6 

Celkový estetický vzhľad 6,5 6,75 6,5 6 7,25 6,75 

Poradie 4 2 4 6 1 2 

       

Hustota porastu 7,5 7,25 7,5 6,75 7,25 7 

Poradie 1 3 1 6 3 5 

       

Zaburinenie 7,5 6,75 7 6,25 6,5 6,75 

Poradie 1 3 2 6 5 3 

       

Pevnosť mačiny 7,25 8 7,5 5 3,25 6 

Poradie 3 1 2 5 6 4 

       

Náchylnosť na choroby 7,5 7,25 7,625 7,25 6,5 7,75 

Poradie 3 4 2 4 6 1 

       

Farba porastu 7,5 7 6,5 7,25 6 7 

Poradie 1 3 5 2 6 3 

       

Priemer 7,29 7,17 7,10 6,42 6,13 6,88 

Poradie celkové 1 2 3 5 6 4 

 

Na základe výsledkov bodového hodnotenia trávnikov v r. 2012 môžeme jednotlivé skúmané 

varianty  usporiadať do nasledovného poradia:  ako  najlepší  sa umiestnil trávnik var. 1, ktorý 

v hodnotení 6 znakov dosiahol priemer 7,29 bodov. Už pri zostavovaní tejto trávnikovej 

miešanky sa predpokladalo jej využitie pre športové účely a dosiahnuté bodové hodnotenie 

a poradie dokumentujú vysokú kvalitu tohto trávniku. Vhodnosť pre športové využitie 

dokumentuje hlavne hodnotenie hustoty porastu a pevnosť mačiny. Obidva znaky získali 

veľmi dobré bodové hodnotenie. Na druhom mieste sa umiestnil trávnik var. 2, ktorý dosiahol  

priemer 7,17 bodov. Spomínaný variant  trávnika má plniť okrasnú funkciu, a jeho 

umiestnenie tomu aj zodpovedá. Na treťom mieste sa umiestnil trávnik var. 3 (vhodný na 

renováciu trávnikov) s priemerom 7,10 bodov. Jednoročné výsledky dokumentujú vysokú 

kvalitu dánskych receptúr trávnikových miešaniek. V hodnotení sa umiestnili na prvých troch 

miestach. Na  ďalších miestach  sa umiestnili varianty trávnikov v nasledovnom poradí : var. 
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6 s celkovým priemerom 6,88 bodov, var. 4 s priemerom 6,42 bodov  a var. 5 s priemerom 

6,13 bodov. Bodové hodnotenie sortimentu trávnikov v roku 2013 uvádzame v tabuľke 3.  

 

Tab 3  Bodové hodnotenie sledovaných znakov trávnikov v r. 2013 

            (priemer za celé vegetačné obdobie a opakovania) 

Tab 3  Score of observed characters of lawns in the year 2013  

            (average for the entire growing season and the experiment repeating) 
 

Hodnotený znak 

Variant 

1 2 3 4 5 6 

Celkový estetický vzhľad 6 7 6,5 5,75 6,75 6,5 

Poradie 5 1 3 6 2 3 

       

Hustota porastu 7,25 7,5 7,5 6,5 7 6,75 

Poradie 3 1 1 6 4 5 

       

Zaburinenie 7,25 7 6,75 5,75 6,25 7 

Poradie 1 2 4 6 5 2 

       

Pevnosť mačiny 6,75 7,5 7,25 4,5 3,25 6 

Poradie 3 1 2 5 6 4 

       

Náchylnosť na choroby 7,5 7,5 7,75 7 7 7,75 

Poradie 3 3 1 5 5 1 

       

Farba porastu 7,5 7 6,25 7 6,5 7,25 

Poradie 1 3 6 3 5 2 

       

Priemer 7,04 7,25 7,00 6,08 6,13 6,88 

Poradie celkové 2 1 3 6 5 4 

 

Ako  najlepší  a teda  na prvé poradie sa zaradil trávnik var. 2, ktorý v hodnotení 6 parametrov 

dosiahol priemer 7,25 bodov. Už pri zostavovaní tejto trávnikovej miešanky sa predpokladalo 

jej využitie pre okrasné účely a dosiahnuté bodové hodnotenie a poradie dokumentujú vysokú 

kvalitu tohto trávnika. Na druhom mieste sa umiestnil trávnik    var.  1, ktorý dosiahol  

priemer 7,04 bodov. Na treťom mieste sa umiestnil var. 3, (vhodný na renováciu trávnikov) 

s priemerom 7,00 bodov. Na základe dosiahnutých výsledkov možno opäť ako v roku 2012 

konštatovať, že najvyššiu kvalitu trávnikov zaznamenali dánske receptúry trávnikových 

miešaniek. Predkladané výsledky dokumentujú vysokú kvalitu dánskych receptúr 

trávnikových miešaniek. V hodnotení sa umiestnili na prvých troch miestach. Na  ďalších 

miestach  sa umiestnili varianty trávnikov v nasledovnom poradí: var. 6 s celkovým 

priemerom 6,88 bodov, var. 5 s priemerom 6,13 a var. 4 s priemerom 6,08 bodov. 

V treťom roku hodnotenia sortimentu trávnikov (2014), ktoré uvádzame v tabuľke 4 sa na 

prvé miesto zaradil okrasný trávnik (var. 2) dánskeho pôvodu s celkovým hodnotením 6,75 

bodov. Na druhom mieste sa so ziskom 6,63 bodov umiestnil trávnik var. 6. Oproti dvom 

predchádzajúcim rokom sa výrazne presadil vďaka lepšej reakcii a odolnosti na zaburinenie. 

Na treťom a štvrtom mieste sa so ziskom 6,38, resp. 6,08 bodov umiestnili varianty dánskych 

trávnikov 1, resp. 3. Na posledných miestach sa umiestnili var. 5 s celkovým priemerom 5,13 

bodov a var. 4 s priemerom 5,08 bodov. 
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Tab 4  Bodové hodnotenie sledovaných znakov trávnikov v r. 2014 

            (priemer za celé vegetačné obdobie a opakovania) 

Tab 4  Score of observed characters of lawns in the year 2014  

            (average for the entire growing season and the experiment repeating) 
 

Hodnotený znak 

Variant 

1 2 3 4 5 6 

Celkový estetický vzhľad 6,5 7 6 5 5 6,75 

Poradie 3 1 4 5 5 2 

       

Hustota porastu 6,25 7 5,75 4,5 4,75 6,5 

Poradie 3 1 4 6 5 2 

       

Zaburinenie 4 4,75 4,75 4,25 4,75 5,5 

Poradie 6 2 2 5 2 1 

       

Pevnosť mačiny 6,75 7 6,5 3,75 3,25 6,25 

Poradie 2 1 3 5 6 4 

       

Náchylnosť na choroby 7,5 7,5 7,25 6,5 6,75 7,5 

Poradie 1 1 4 6 5 1 

       

Farba porastu 7,25 7,25 6,25 6,5 6,25 7,25 

Poradie 1 1 5 4 5 1 

       

Priemer 6,38 6,75 6,08 5,08 5,13 6,63 

Poradie celkové 3 1 4 6 5 2 

 

Celkové zhodnotenie kvality trávnikov počas troch rokov (2012 – 2014) uvádzame 

v tabuľkách 5, 6.  

 

Tab 5  Bodové hodnotenie sledovaných znakov trávnikov v r. 2012 – 2014 

Tab 5  Score of observed characters of lawns in the years 2012 – 2014 

 
Legenda: 

Vysoká kvalita hodnoteného znaku   

Neuspokojivá kvalita hodnoteného znaku (porasty zaburinené, slabá pevnosť mačiny)   

 

V prvých dvoch rokoch pestovania najlepšie bodové hodnotenie zaznamenali trávniky 

dánskych receptúr, ktoré sa umiestnili na prvom až treťom mieste. Vo viacerých parametroch 

výrazne prevyšovali ostatné hodnotené varianty trávnikov. Z trávnikov našich receptúr (var. 

4, 5 a 6) sa najlepšie umiestnil var. 6, ktorý bol v prvých dvoch rokoch na štvrtom mieste. 
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Tesnú pozíciu za dánskymi trávnikmi získal vďaka dobrému hodnoteniu celkového vzhľadu 

a veľmi dobrej odolnosti proti zaburineniu a chorobám. Trávniky var. 4 a 5 od začiatku 

v hodnotení kvality zaostávali  (hlavne v hustote porastu, v zaburinení a v pevnosti mačiny). 

V treťom roku (2014) sa v porastoch výrazne prejavilo zaburinenie. Na túto situáciu reagovali 

všetky varianty trávnikov zhoršením kvality a v celkovom priemere za  tri roky získali 

najnižšie bodové hodnotenie. Tento negatívny vplyv zaburinenia sa výrazne prejavil pri 

trávnikoch var. 1 a 3, ktoré v hodnotení poklesli na 3., resp. 4. miesto. 

 
Tab 6  Bodové hodnotenie a celkové poradie trávnikov v r. 2012 – 2014 

Tab 6  Overall score and rank lawns in the years 2012 – 2014 

 
Legenda: 

Kvalitné trávniky dánskych receptúr – var. 1 a 2 

Trávniky neuspokojivej kvality  – var. 4 a 5   

 

Pokles v hodnotení bol okrem zaburinenia doprevádzaný aj nízkym bodovým hodnotením 

celkového vzhľadu a hustoty trávnikových porastov. Okrasný trávnik dánskeho pôvodu (var. 

2) si udržal najlepšiu pozíciu aj po troch rokoch hodnotenia trávnikov. Presadil sa aj 

v podmienkach výrazného negatívneho tlaku zaburinenia. Po troch rokoch pestovania 

trávnikov sa na druhé miesto presadil var. 6. Trávnik veľmi dobre toleroval negatívny vplyv 

zaburinenia, čo sa kladne odrazilo aj v hodnotení celkového vzhľadu aj hustoty porastu. Na 

základe dosiahnutých výsledkov je tento trávnik možné odporučiť na okrasné – parkové 

využitie. Predurčuje ho k tomu veľmi dobré hodnotenie celkového vzhľadu,  hustoty porastu, 

odolnosť proti zaburineniu aj chorobám. Z hľadiska vysokých nákladov na chemickú ochranu 

proti zaburineniu má v pestovaní tento trávnik výrazné opodstatnenie. Pre využitie na 

športové účely by bola potrebná vyššia pevnosť jeho  mačiny. Trávniky var. 4 a 5 možno za 

obdobie troch rokov pestovania hodnotiť ako najmenej vhodné na praktické využívanie. 

Bodové hodnotenie jednotlivých trávnikov za r. 2012 a 2013 dopĺňame o ich floristické 

zloženie, ktoré sme vyhodnotili metódou projektívnej dominancie. Sledovali sme zapojenie 

porastu, vysiate trávne druhy a všetky ostatné rastlinné druhy, a to aj trávy, (ktoré neboli do 

sledovanej miešanky zaradené) ktoré sme považovali za nežiaduce druhy spolu s bylinami 

a bôbovitými rastlinami.  

Floristické zloženie trávnikov sme sledovali 2 x ročne, a to na začiatku a na konci vegetačnej 

sezóny. Ako je z analýzy floristického zloženia vidieť (Tab 7, 8), z bylinných druhov sa 

najviac (aj na jar, aj v lete a na všetkých variantoch) vyskytuje Taraxacum officinale, 

Capsella bursa-pastoris, Geranium pusillum, Stellaria media, Lamium purpurerum, 

Leontodon autumnalis, Veronica verna, Veronica chamaedrys a iné. Pretože  trávnikový 

porast sa pravidelne a často kosí a pri letnej vlahovej depresii aj zavlažuje, je ťažko odstrániť 
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také bylinné druhy, ako Ranunculus repens, Potentilla reptans, Glechoma hederacea, 

Trifolium repens, ktoré sa  rozmnožujú predovšetkým koreňmi a ich poplazmi. Niektoré 

druhy ako Capsella bursa pastoris,   Lamium purpureum, Stellaria media, Veronica  verna 

a Veronica chamaedrys sú kosmopolitného charakteru a vytvárajú aj 2 – 3 generácie za rok. 

Po skosení porastu môžu vnikať aj semená  bylín z okolitého prostredia a tak zaburiňovať 

porast (Taraxacum  officinale). Na základe dvojročného sledovania trávnikového porastu 

môžeme konštatovať, že porast je vo veľmi dobrom stave, nie je zaburinený v takom rozsahu, 

aby bolo potrebné použiť herbicíd.  Prázdne miesta, ktoré boli ešte pri jarnom sledovaní v r. 

2012 viditeľné, sa do jesene úplne zapojili (okrem variantu 6 , kde sa ešte prázdne miesta 

vyskytovali na  opakovaní I). Pri hodnotení počtu nežiaducich druhov, najviac (16) sa ich 

vyskytlo na variante 6, potom var. 4 a 3,  v druhom sledovaní ich zastúpenie kleslo čo sa týka 

počtu druhov aj ich percentuálneho  rozšírenia v poraste.  

 

Tab 7  Floristické zloženie trávnikov (%) v r. 2012 

Tab 7  Floristic composition of lawns (%) in the year 2012 

 

Rastlinné skupiny  

a druhy 

Dátum hodnotenia 

18. 4. 2012 16.10. 2012 

Varianty trávnikov 

1 2 3 4 5 6 1 2 3 4 5 6 

Trávy – vysiate druhy 89,50 89,50 92,25 87,00 87,75 89,25 96,00 95,25 96,00 93,00 95,00 94,25 

Trávy – nevysiate druhy + + + 0,25 0,50        

Bôbovité  +  0,25  0,50 0,25   + 0,25 1,00 

Byliny 7,00 6,75 6,00 10,50 7,25 8,75 3,75 4,75 4,00 7,00 4,75 4,50 

Prázdne miesta 3,50 3,75 1,75 2,00 4,50 1,50      0,25 

Achillea millefolium      0,25       

Adonis aestivalis 0,25 0,50 0,25 0,25 0,25 0,50       

Bellis perennis         0,25    

Capsella bursa-pastoris 1,25 1,50 1,25 2,00 1,75 2,00 0,50 0,50 0,25 0,50 0,75 0,50 

Cerastium holosteoides       0,25   0,25   

Convolvulus arvensis       0,25  0,25    

Crepis biennis        0,25     

Dactylis glomerata +  +          

Erodium cicutarium  0,25  0,25 + +       

Festuca pratensis + +  0,25 0,50        

Galium aparine 0,50 + 0,50 0,50 0,50 0,50    0,25  + 

Geranium pusillum 0,50 0,25 + 1,00 0,25 0,50  + 0,25 0,25  0,25 

Glechoma hederacea       0,25    +  

Lamium purpureum 0,50 0,25 0,25 1,00 0,50 0,50  + 0,25  0,25  

Leontodon autumnalis 0,50 0,25  0,50 0,50 0,25  +    0,25 

Plantago lanceoata       0,25  0,25 0,25  0,25 

Plantago media       + 0,50  0,75 0,25 0,25 

Potentilla reptans 0,25 0,25 +    1,00 0,50  0,75   

Ranunculus repens   +   0,25  0,25  0,50 0,50  

Rorippa sp.        0,25 0,25 0,75  0,25 

Rumex acetosa 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25       

Rumex acetosella           +  

Rumex crispus  + 0,25 +  +  0,50 0,25 0,25  0,25 

Stellaria media 1,00 1,00 1,50 1,75 0,50 1,50   0,50  0,50 0,50 

Taraxacum officinale 0,50 0,75 0,75 1,00 0,50 1,00 1,00 1,50 1,50 2,00 1,75 1,75 

Veronica  verna 1,50 1,50 1,0 1,75 1,75 1,25  0,25     

Veronica chamaedrys       0,25 0,25  0,50 0,75 0,25 

Trifolium pratense      +      0,50 

Trifolium repens    0,25  0,50 0,25   + 0,25 0,50 

Počet nežiadúcich 

(nevysiatych) druhov 
13 14 13 14 12 16 10 13 10 13 10 13 

+ stopový podiel, menej ako 1 % 
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Na základe botanického zloženia trávnikového porastu v r. 2013 môžeme konštatovať, že 

porast bol aj v druhom roku sledovania v dobrom stave, nie je silne zaburinený a v prípade 

potreby je možné lokálne použiť herbicíd.  Prázdne miesta, ktoré boli pri jarnom sledovaní 

výrazne viditeľné, sa do jesene veľmi dobre zapojili. Najviac nežiaducich druhov (16) sa  

vyskytlo na variante 5 a 6,  v druhom sledovaní ich zastúpenie kleslo čo sa týka počtu druhov 

aj ich percentuálne  rozšírenie v poraste.  

 
Tab 8  Floristické zloženie trávnikov (%) v r. 2013 

Tab 8  Floristic composition of lawns (%) in the year 2013 

 

Rastlinné skupiny  

a druhy 

Dátum hodnotenia 

4. 5. 2013 7.10. 2013 

Varianty trávnikov 

1 2 3 4 5 6 1 2 3 4 5 6 

Trávy – vysiate druhy 88,75 88,75 90,75 88 86,25 88,5 95 93,75 94,75 93,5 94,5 94 

Trávy – nevysiate druhy 0,25 +  0,25 0,5        

Bôbovité +   0,25 0,25 0,25 0,25   + 0,5 0,75 

Byliny 7,5 7,25 6,75 9,5 9 8,75 4,25 5,75 5 6,25 4,5 5 

Prázdne miesta 3,5 4 2,5 2 4 2,5 0,5 0,5 0,25 0,25 0,5 0,25 

Achillea millefolium     0,25 0,25       

Adonis aestivalis 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,5       

Bellis perennis        0,25 0,25    

Capsella bursa-pastoris 1,25 1,5 1,5 2 2 2 0,5 1 0,5 0,75 0,75 0,5 

Cerastium holosteoides       0,25 0,25  0,25   

Convolvulus arvensis       0,25  0,25  0,25 0,25 

Erodium cicutarium 0,25 0,25  0,25 + +       

Festuca pratensis 0,25 +  0,25 0,5        

Galium aparine 0,5 + 0,5 0,5 0,5 0,5   0,25 0,25  0,25 

Geranium pusillum 0,5 0,25 + 1 0,5 0,5 0,25 + 0,25 0,25  0,25 

Glechoma hederacea       0,25    +  

Lamium purpureum 0,25 0,25 0,25 0,5 0,5 0,25  0,25 0,25 + 0,25  

Leontodon autumnalis 0,5 0,25  0,25 0,5 0,25  +   0,25 0,25 

Plantago lanceoata       0,25   0,25  0,25 

Plantago media       + 0,25 0,25 0,5 0,25 0,25 

Potentilla reptans 0,5 0,5 0,25    0,75 0,5 0,25 0,75   

Ranunculus repens   +   0,25 0,25 0,25  0,5 0,25  

Rorippa sp.        0,25 0,25 0,25  0,25 

Rumex acetosa 0,25 0,25 0,5 0,25 0,5 0,25       

Rumex crispus  + 0,25 0,25 + 0,25 0,25 0,5 0,25 0,25  0,25 

Stellaria media 1 1,5 1,5 1,75 1,5 1,5  0,5 0,5 0,25 0,5 0,5 

Taraxacum officinale 0,5 0,75 0,75 0,75 0,5 1 1 1,5 1,5 1,5 1,5 1,75 

Veronica  verna 1,5 1,5 1 1,5 1,5 1,25       

Veronica chamaedrys       0,25 0,25 0,25 0,5 0,5 0,25 

Trifolium pratense     + +     0,25 0,25 

Trifolium repens +   0,25 0,25 0,25 0,25   + 0,25 0,5 

Počet nežiadúcich 

(nevysiatych) druhov 
14 14 12 14 16 16 13 14 13 15 12 14 

+ stopový podiel, menej ako 1 % 

 

Floristické zloženie trávnikov v treťom roku hodnotenia (2014) uvádzame v tabuľke 9. V r. 

2014 došlo k výraznému zaburineniu trávnikov. Z bylinných druhov sa najviac (aj na jar aj 

v lete a na všetkých variantoch) vyskytuje Taraxacum officinale, Capsella bursa-pastoris, 

Geranium pusillum, Stellaria media, Lamium purpurerum, Leontodon autumnalis, Veronica 

verna, Veronica agrestis a iné. Vysoká zaburinenosť bola spôsobená skutočnosťou, že 

niektoré druhy ako Capsella bursa pastoris, Lamium purpureum, Stellaria media, Veronica  

verna a Veronica agrestis sú kosmopolitného charakteru a vytvárajú aj 2 – 3 generácie za rok. 

Po skosení porastu vnikali  semená  aj z bylín z okolitého prostredia a tak zaburiňovali 
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trávnikový porast (Taraxacum  officinale). Po troch rokoch sledovania trávnikov môžeme 

konštatovať, že porast bol silne zaburinený a potreboval by neustálu chemickú ochranu. Na 

jar v r. 2014 sme aplikovali herbicíd proti burinám, ale z hľadiska finančnej náročnosti sa 

chemická ochrana počas vegetačnej sezóny viackrát neuskutočnila. Zaburinenosť bola 

doprevádzaná aj zvyšujúcim sa percentuálnym podielom prázdnych  miest. Najviac 

nežiaducich druhov (15, resp. 14) sa vyskytlo na variante 1, 6, resp. var. 2, v druhom 

sledovaní ich zastúpenie v počte druhov kleslo, ale stúplo ich percentuálne  rozšírenie 

v poraste.  

 

Tab 9  Floristické zloženie trávnikov (%) v r. 2014 

Tab 9  Floristic composition of lawns (%) in the year 2014 

 

Rastlinné skupiny  

a druhy 

Dátum hodnotenia 

14. 5. 2014 11.10. 2014 

Varianty trávnikov 

1 2 3 4 5 6 1 2 3 4 5 6 

Trávy – vysiate druhy 79,75 80,0 82,5 80,75 82,25 83,0 63,5 67,5 75,75 72,75 75,25 77,5 

Trávy – nevysiate druhy             

Bôbovité 0,25 0,25  0,5 0,25 0,5 0,25  0,25  0,5 0,5 

Byliny 16 15,25 14,5 14,25 14 14 33,75 30 21,5 24,75 22,25 21 

Prázdne miesta 4 4,5 3 4,5 3,5 2,5 2,5 2,5 2,5 2,5 2 1 

Achillea millefolium 0,25    0,25 0,25 1,25   0,25 0,25 0,25 

Adonis aestivalis 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25       

Bellis perennis         0,25    

Capsella bursa-pastoris 0,25 1,5 1 1 0,25 0,25 0,25 1,5 1 2 0,25 2,25 

Cerastium holosteoides       0,25   0,25   

Convolvulus arvensis         0,25   0,25 

Erodium cicutarium 0,25 0,25  0,25 + +       

Galium aparine 0,25 + 0,5   0,25   0,25   0,25 

Geranium pusillum 0,25 0,25  0,5 0,5 0,5 0,25 +    0,25 

Glechoma hederacea          2,5 +  

Lamium purpureum 2,5 2,5 2 2 2,5 2 4,5 5 2,5 2,5 5 2,25 

Malva neglecta          0,5   

Leontodon autumnalis 0,25 0,25  0,25 0,25 0,25  +    0,25 

Plantago lanceoata       0,25     0,25 

Plantago major       +     0,25 

Polygonum aviculare         0,25 0,75  0,25 

Potentilla collina 0,5 0,5 0,25    0,25      

Rumex acetosa 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25       

Rumex crispus 0,25 + 0,25  + 0,25 0,25  0,25    

Stellaria media 8,25 6,5 7,25 6,75 7,25 6,5 22,75 17,25 14,5 13 13,75 8,75 

Taraxacum officinale 1 1,5 1,75 1,5 1 2 2,75 3,75 1,25 0,25 0,5 4 

Veronica  verna 1,5 1,5 1 1,5 1,5 1,25       

Veronica agrestis       1 2,5 1 2,75 2,5 1,75 

Trifolium pratense    0,25  0,25   0,25  0,25 0,25 

Trifolium repens 0,25 0,25  0,25 0,25 0,25 0,25   + 0,25 0,25 

Počet nežiadúcich 

(nevysiatych) druhov 
15 14 10 12 13 15 13 7 11 11 9 15 

+ stopový podiel, menej ako 1 % 

 

Dekoratívnosť trávnikov (predovšetkým trávniky var. 2 a 1) zvýrazňuje a umocňuje esteticko-

výtvarnú a kultúrno-historickú hodnotu krajinnej scenérie, sú súčasťou krajinárskej tvorby 

urbánneho priestoru. Výber hodnotených trávnikových miešaniek (resp. odrôd) je špecifický 

a jedinečný, z toho dôvodu nie je možné konfrontovať dosiahnuté výsledky s inými 

doterajšími poznatkami.  

Vegetácia v krajine zohráva aj veľmi dôležitú environmentálnu úlohu v globálnom cykle 

uhlíka, pretože pôdna respirácia tvorí primárnu cestu, ktorou sa CO2 fixovaný rastlinami 

vracia do atmosféry. Za týmto účelom sme merali aj respiráciu pôdneho substrátu pod 
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trávnikovými porastmi jednotlivých variantov (Tab. 10). Medzi jednotlivými variantmi boli 

zaznamenané len minimálne rozdiely. Pôdna respirácia vykazuje pomerne stabilnú variabilitu 

v jednotlivých rokoch. Najvyššie hodnoty dosahovala pôdna respirácia v roku 2014 a to vo 

všetkých variantoch, pričom v roku 2012 a 2013 bola nižšia a pomerne vyrovnaná. Pri 

priemernej ročnej teplote vzduchu v roku 2014 (10,8 °C) predstavovala kladná odchýlka 2,8 

°C od normálu, pričom v rokoch 2012 a 2013 predstavovala kladná odchýlka len 1,5 °C od 

normálu pri priemernej ročnej teplote vzduchu 9,5 °C v riešenej lokalite. Je pravdepodobné, 

že to bolo ovplyvnené rozpätím priemerných ročných teplôt v sledovaných rokoch, nakoľko 

jedným z najviac dominujúcich faktorov ovplyvňujúcich pôdnu respiráciu je teplota pôdy. 

Tok uhlíka z pôdy je vysoko senzitívny na zmeny teploty povrchu pôdy a relatívne malé 

zmeny v povrchovej teplote môžu mať veľký vplyv na veľkosť toku C z pôdy. Raich a Potter 

(1995) uvádzajú, že zmeny klímy a využívania krajiny majú potenciál zvýšiť alebo znížiť CO2 

z pôdy. Náš výskum potvrdil, že manažment bol v tomto kontexte realizovaný optimálne a nie 

je potrebné ho nijakým spôsobom meniť, nakoľko zmeny manažmentu môžu ovplyvniť 

pôdnu respiráciu, a tak zásobu uhlíka v tomto ekosystéme.  

  

Tab 10 Respirácia pôdneho substrátu pod trávnikovými porastami v r. 2012 – 2014  

Tab 10 Soil substrate respiration under lawns in the years 2012 – 2014  

 

Štatistické  

charakteristiky 

Variant 

1 2 3 4 5 6 

2012 

x [μmol CO2.m
-2

.s
-1

] 4,98 4,93 4,88 4,86 4,87 4,99 

min. [μmol CO2.m
-2

.s
-1

] 4,13 4,05 4,05 4,14 4,14 4,07 

max. [μmol CO2.m
-2

.s
-1

] 5,66 5,53 5,41 5,31 5,29 5,27 

STVDEV 0,48 0,43 0,39 0,35 0,35 0,26 

Variačný koeficient [%] 9,91 9,04 8,15 7,48 7,34 5,41 

2013 

x [μmol CO2.m
-2

.s
-1

] 4,87 4,86 4,88 4,86 4,87 4,89 

min. [μmol CO2.m
-2

.s
-1

] 4,08 4,22 4,11 4,07 4,09 4,09 

max. [μmol CO2.m
-2

.s
-1

] 5,29 5,41 5,31 5,21 5,27 5,31 

STVDEV 0,33 0,35 0,34 0,31 0,30 0,32 

Variačný koeficient [%] 7,04 7,51 7,18 6,63 6,33 6,81 

2014 

x [μmol CO2.m
-2

.s
-1

] 5,54 5,44 5,46 5,45 5,47 5,47 

min. [μmol CO2.m
-2

.s
-1

] 4,31 4,42 4,46 4,37 4,56 4,58 

max. [μmol CO2.m
-2

.s
-1

] 6,13 5,87 6,09 5,90 6,03 6,09 

STVDEV 0,42 0,37 0,39 0,39 0,38 0,38 

Variačný koeficient [%] 7,83 7,14 7,39 7,41 7,20 7,24 

 

Výsadba trávnikov pozitívne ovplyvňuje homeostázu v urbánnej a rekreačnej krajine, zvyšuje 

biodiverzitu prostredia a v kompozícii s ďalšou vegetáciou prispieva k harmonickej symbióze 

prírodných a antropogénnych prvkov a procesov v krajine (tzv. sprírodňovací proces). 

Trávniky sa spolupodieľajú na tvorbe záhradných a parkových kreácií. Podobné 

konštatovanie uvádza Nováková (2004), Ardle (2008) a iní. 

Potrebné je upozorniť, že výsadba trávnikov prináša popri nesporných pozitívach aj určité 

riziká pre človeka a životné prostredie. Dostatočne známa je skutočnosť, že väčšina 

rastlinných druhov z čeľade Poaceae produkuje vysoké množstvá peľu, ktorý pre skupiny 

ľudí s predispozíciou na alergény predstavuje závažné zdravotné riziko (Carińanos, Casares-

Porcel, 2011). Odporúčame preto pri výsadbe a pestovaní trávnikov brať do úvahy aj hľadisko 

zdravotné (hygienické), čo v praxi predstavuje najmä obmedzenie kvitnutia vysoko 

alergénnych trávnych druhov pravidelným kosením hlavne v  areáloch detských ihrísk, 

školských zariadení a nemocníc. 
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Urbánne prostredie je charakterizované vysokou koncentráciou obyvateľstva, nadmernou 

industrializáciou a nízkym zastúpením prírodných a poloprírodných ekosystémov. V urbánnej 

krajine dochádza k nadmernému využívaniu ekosystémových služieb, čo následne výrazne 

zvyšuje ekologickú stopu a prehlbuje jej ekologický deficit. Na tlmenie negatívnych dopadov 

vysokej ekologickej stopy je možné použiť vegetačné a sadovnícke úpravy a výsadbu plôch 

zelene. Tieto plochy úspešne suplujú chýbajúce prírodné ekosystémy, prispievajú k trvalo 

udržateľnému rozvoju mesta, posilňujú územný systém ekologickej stability a zvyšujú 

biodiverzitu sídelno-priemyselnej krajiny. 

 

Záver 

 

 v prípade optimálnych podmienok  (nízka úroveň zaburinenia), ktoré pretrvávajú približne 

prvé dva roky od založenia trávnikov, alebo pri následnej dostatočnej chemickej ochrane 

proti burinám, sú najkvalitnejšie trávnikové miešanky dánskych receptúr – var. 1 pre 

športové účely (zloženie: 25 %  Festuca rubra commutata odr. Tatjana, 35 %  Poa 

pratensis odr. Balin, 20 %  Lolium perenne odr. Juventus, 20 %  Lolium perenne odr. 

Sakiny) a var. 2 pre okrasné využitie (zloženie: 20 %  Festuca rubra commutata odr. 

Tatjana, 30 %  Festuca rubra rubra odr. Pernille, 30 %  Poa pratensis odr. Balin, 20 %  

Lolium perenne odr. Sakiny),  

 

 pri výraznejšom zaburinení,  ktoré nastáva po dvoch rokoch pestovania, sa presadzuje 

trávnik var. 6 nasledovného zloženia: 20 % Lolium perenne odr. Sakini, 30 % Lolium 

perenne odr. Sport, 25 % Poa pratensis odr. Balin, 25 % Poa pratensis odr. Covni. 

Trávnik má predpoklady plniť okrasné – parkové využitie, 

 

 trávniky dánskych receptúr citlivejšie reagujú na zaburinenie (hlavne var. 1 a 3), 

 

 trávniky var. 4 (zloženie: 15 %  Poa pratensis odr. Balin, 15 %  Poa pratensis odr. Covni,   

25 %  Festuca rubra odr. Táborská, 25 %  Festuca rubra  odr. Roskilde, 10 %  Festuca 

ovina odr. Triana, 10 %  Agrostis capillaris odr. Golf) a var. 5 (zloženie: 15 %  Poa 

pratensis odr. Balin, 15 %  Poa pratensis odr. Covni, 25 %  Festuca rubra odr. Táborská, 

25 %  Festuca rubra  odr. Roskilde, 10 %  Festuca ovina odr. Triana, 10 %  Agrostis 

capillaris odr. Golf) sa počas troch rokov ukázali pre pestovanie ako nevhodné. 
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