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Abstract

The authors conducted a survey among graduates of Master’s courses in Teacher Education in Biology and
Applied Ecology to determine their opinions on the importance of biology, ecology and environmental education
during their pre-graduate studies. Results of the survey indicated some existing deficiencies in pre-graduate
teaching of biology, ecology and environmental education and raised suggestions for innovation. The survey of
119 respondents was conducted in 2009. Most respondents consider the benefit of their pre-graduate education
degree sufficient for their own knowledge in biology, while considering the benefit of pre-graduate course for their
own pedagogic and didactic competencies a small one. The survey proved that most graduates of Teacher
Education in Biology and Applied Ecology studies rank the subject of biology didactics among the key modules
of their pre-graduate degree course and identified several strengths and weaknesses in the teaching of biology
didactics. Respondents who are professionally involved in Environmental Education view the absence of special
courses of ecology, didactics of environmental education and limited time allocation for ecological practice as
shortcomings of their pre-graduate course structure. Based on this research two educational projects were designed,
allowing the implementation of innovated biology, ecology and environmental education together with specialized
teaching practice for biology teacher education and applied ecology students in collaboration with several Czech

universities and participating foreign lecturers.

Key words: applied ecology, environmental education, innovation in pre-graduate training at university, projects,

survey.
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Uvod

V pregradudlni piipravé studentli oboru ucitelstvi pfirodopisu se zacind mimo jiné
uplatiovat i diraz na badatelsky orientované vyucovani biologie (PAPACEK 2010) a
environmentalni témata (CINCERA 2007). Efektivita a kvalita prace uéitele piirodopisu zavisi
kromé didaktickych znalosti i na jeho pedagogickych dovednostech, které mize ziskat béhem
studia v ramci pedagogickych praxi. Kvalita pedagogické praxe v ramci pregradualni piipravy
se potom odrazi na Gspésnosti absolventa — zac¢inajiciho ucitele (DYTRTOVA & SANDANUSOVA
2005). Proto je potfebné pii pregradudlni piipravé budoucich uciteli neustdle hledat nové
metody a inovace (IVANOVICOVA 2008).

Cilem ptedkladaného ¢lanku je strucné prezentovat vysledky nazort absolventii ucitelstvi
ptirodopisu na vyznam ochrany pfirody a environmentalni vychovy béhem jejich
pregradualniho vysokoskolského studia a ukazat, jakym zptisobem byly vysledky tohoto
vyzkumu aplikovany v projektové inovaci pregradudlni pfipravy budoucich ucitela
biologického zaméfeni. Projektovd inovace vysokoskolské vyuky ochrany pfirody a
environmentalni vychovy byla realizovdna v rdmci dvou vzdjemné navazujicich projektii
v Ceské republice. Tyto projekty byly soucasti Operaénim programu Vzd&lavani pro
konkurenceschopnost (podpofené Evropskou unii) a umoznily realizovat inovace
vysokoskolského vzdélavani ochrany piirody a environmentdlni vychovy pro vzdélavani
studentll ucitelstvi biologie ve spolupraci né€kolika ¢eskych univerzit a za tcasti zahrani¢nich
lektort. Clanek si klade za cil piispét do mezinarodni diskuse k problematice smyslu, metodiky

a efektivnosti vyuky ochrany ptirody na evropskych vysokych skolach (URBAN 2014).

Metodika a material
Metodika vyzkumu

Vyzkum zaméfeny na cilovou skupinu absolventli magisterského studia ucitelstvi
ptirodopisu na Pedagogické fakulté¢ Univerzity Palackého v Olomouci byl realizovan v r. 2009
standardnimi metodami pedagogického vyzkumu podle CHRASKY (2007). Zakladnim cilem
vyzkumu bylo zhodnotit pfinos vysokosSkolského vzdélavani pro pedagogickou praxi z pohledu
absolventt s titulem magistr, ktefi ptisobi v praxi jako ucitelé ptirodopisu na zakladnich
Skoléach, vyjimeéné i jako ucitelé biologie na stfednich Skolach a koordinatoti nebo lektoti
environmentalni vychovy, vzdélavani a osvéty (dale jen ,,EVVO®).
Pro vyzkum byla pouzita metoda dotazniku s uzavienymi otazkami (GNITECKI 1993).

Dotaznik byl roz¢lenén do tii ¢asti:
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1. Zékladni udaje o respondentovi.

2. Vyuziti ciziho jazyka v soucasném zaméstnani respondenta.

3. Hodnoceni obsahu a pfinosu absolvovaného pregradudlniho studia ucitelstvi
piirodopisu z hlediska jejiho vyznamu pro souCasnou pedagogickou profesi
respondenta.

Respondenti méli moznost doplnit odpoveédi na uzaviené otazky v dotazniku vlastnim
komentarem.

Kontakty na absolventy magisterského studia byly ziskavany koncem kalendainiho roku
2008 za pomoci nejrizné€jsSich zplisobil vyhledavani jejich dneSnich adres na zakladé seznamut
obhajenych diplomovych praci a vyuzit byl i webovy portal absolventii Univerzity Palackého
vV Olomouci. Navratnost rozeslanych dotaznika Cinila 64 %. Vyzkumu se findlné zucastnilo
celkem 119 respondentd, ktefi absolvovali ucitelstvi piirodopisu se ziskanim titulu magistr na
Pedagogické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci v rozmezi let 1999 — 2008.

Pro stanoveni stupné reliability zjisténych vysledkll Setieni bylo provedeno podle
CHRASKY (1996) srovnani vysledki ziskanych ve dvou stejné velkych vybérovych souborech,
které vznikly jako reprezentativni vybér ze zékladniho souboru. Mira shody mezi odpovéd'mi
respondentll v obou ndhodné vytvofenych vybérovych souborech byla vyjadiena pomoci

Cohenova koeficientu (MARES 1983)

pp - pO
k=20 (1)
1-p,

kde « je Cohentiv koeficient, pp je zjist€na proporce shody a po je ocekavana proporce shody.

Test statistické vyznamnosti vypocitaného koeficientu k byl vypocitan normovanou normalni

veli¢inou kritériem podle vzorce

U=—"o (2

n.(1- ppi

kde u je hodnota normované normalni veli¢iny a ostatni symboly stejné jako u vzorce (1).

Aplikace vysledki vyzkumu v pregradualni pripraveé v§ studenti
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S vyuzitim analyzovanych vysledki dotaznikového Setfeni byl nasledné piipraven
projekt inovace oborovych didaktik vramci Operaéniho programu Vzd€lavani pro
konkurenceschopnost (dale jen ,,OP VpK®) s nazvem ,,Environmentalni vzdélavani v praxi®.
Ptiprava novych studijnich piredméti (v projektové terminologii ,kursi*) zdlraziovala
aktivizujici metody vyuky a posileni badatelsky orientovaného vyucovani biologie. Na zavér
kazdého projektového vzdélavaciho kursu byla vzdy provedena evaluace kursu jeho ucastniky
— pregradualnimi studenty ucitelstvi pfirodopisu - formou jednoduchych evalua¢nich dotaznikti
S uzavienymi otdzkami. Vystupy téchto evaluaci byly inspiraci pro nasledné koncipovani
navazujiciho projektu ,,Partnerstvi pro rozvoj komunikace v ochrané piirody* (zkratka
KONEV) zOP VpK. Tento projekt caste¢né rozSifuje pregradualni piipravu studentt
ucitelskych i odbornych biologickych a ekologickych oborGi o nové moznosti aplikace
ochranaiskych i biologickych poznatki v pedagogickych i odbornych praxich studentii u

potencidlnich zaméstnavateli budoucich absolventi.

Vysledky
Vysledky vyzkumu

Vypocitanou hodnotu Cohenova koeficientu pro ziskané vysledky Setfeni 0,811 lze
povazovat za vyhovujici z hlediska shody mezi ndhodné vybranymi respondenty, vyhovuje
tedy z hlediska reliability aplikovanych metod vyzkumu. Hodnota normované normalni
veli¢éiny 6,01 byla pfi hladin¢ vyznamnosti 0,01 vyS$§i nez kritickd hodnota (2,58) pro
oboustranny test, proto lze konstatovat, Ze vypoclitany koeficient vypovida o statisticky
vyznamné shod¢ mezi odpovéd’'mi respondentl v provedeném dotaznikovém Setieni.

Ze zkoumaného souboru 119 absolventl oboru ucitelstvi pfirodopisu za sledované obdobi
1999 — 2008 v soucasnosti (pocatek roku 2013) vétSina z nich (72 %, tj. 86 osob) pracuje ve
vzdélavani. Z tohoto poctu pracuje s uvazkem ucitele ptirodopisu na zakladnich Skolach 69
osob, koordindtora EVVO 5 osob a v neziskovych vzdé€lavacich organizacich jako lektofi
EVVO pracuje 12 osob. Mensi ¢ast respondentli (16 %, 19 osob) pracuje mimo obor svého
vzdélani, nicméné plsobi pievazné v zaméstnani, vyZzadujici jako kvalifikacni ptredpoklad
vysokou skolu. Pouze relativné velmi maly pocet respondentti (12 %, 14 osob) je v soucasnosti
bez zamé&stnani.

Vice nez tfi ¢tvrtiny respondentil cizi jazyk ve svém soucasném zaméstnani nevyuziva,
coz je v pedagogické praxi na zdkladni Skole pochopitelné. Pokud cizi jazyk v zaméstnani

respondenti vyuzivaji, pak jde témét vyhradné o ptipady, kdy respondenti cizi jazyk vyucuji
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V ramci svého uvazku. VétSina respondentii se domniva, Ze jim studium ciziho jazyka na vysoké
Skole nijak nerozsifilo jazykové kompetence (66 % respondentll). Pouze mala ¢ast respondenti
(8 %) se domniva, Ze jim vysokoskolské studium pomohlo rozvinout vlastni znalost oborové
biologické terminologie. V této souvislosti je zajimavé, ze jde vétSinou o respondenty, ktefi
béhem svého pregradualniho studia absolvovali volitelny studijni pfedmét Biological Terms in
English.

Pro koncipovani inovaci vyukovych prfedméti v oblasti ochrany pfirody a
environmentalni vychovy byly klicové predevsim vysledky vyhodnoceni odpoveédi respondent
ve tfeti ¢asti dotaznikového Setfeni.

Pfinos pregradualniho studia ucitelstvi pfirodopisu pro znalostni kompetence v biologii
povazuje naprostd vétSina respondenti (78 %) za dostateény. V komentatich k této otazce
respondenti zpravidla (n = 34) uvadéli, ze rozsah znalosti odborné biologické terminologie a
faktografie, ziskany béhem pregradudlniho studia, je vyrazné vétsi, nez mohou respondenti
upotiebit ve své ucitelské profesi na zdkladni Skole. Za slabou stranku své znalostni kompetence
Vv biologii respondenti povazuji predevSim to, ze nemaji téméf zadné moznosti prakticky
sledovat nové trendy v ochrané ptirody a environmentéalni vychovée. Za hlavni diivody tohoto
stavu respondenti povazuji a) nedostatek ¢asu v pracovni dobé ucitele na zakladni Skole a b)
nedostatek finan¢nich prostfedki na zakladni Skole, coz napt. limituje moznosti predplacené¢ho
odbéru odbornych ¢asopist.

Naproti tomu respondenti jinak hodnotili pfinos pregradualniho studia pro své
pedagogické a didaktické kompetence. Pouze 4,2 % respondentd uvedlo, Ze pregradudlni
studium ucitelstvi pfirodopisu jim poskytlo veSkeré potiebné pedagogické a didaktické
kompetence pro vykon profese ucitele ptirodopisu nebo lektora EVVO. Vétsina respondentt
povazuje piinos pregradudlniho studia pro jejich vlastni pedagogické a didaktické kompetence
za maly (73,2 % respondentll) nebo témet zadny (22,6 % respondentil) a vyzadujici dopliiujici
samostudium.

Témeét vSichni respondenti, ktefi se profesné zabyvaji EVVO (az na dvé vyjimky) by
uvitali béhem svého studia specidlni oborovou didaktiku, zamétenou pfimo na environmentalni
vychovu. V komentafich dale respondenti povazovali za nedostatek absolvované Didaktiky
biologie to, ze nemé&li moznost ziskat detailni znalosti prace s internetovymi zdroji a Ze v ramci
tohoto (ani jiného pfedmétu) nebyla vénovana vetsi pozornost projektovému vzdélavani véetné
metodiky zpracovani a ptipravy Skolnich vzdélavacich projekti. Respondenti povaZzovali za
slabou stranku téchto praxi v pregradudlni ptipravé malou ¢asovou dotaci na praxe s tim, Ze by

povazovali za velky pifinos praxe mnohem del§i a vice zaméfené na piimou aplikaci
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environmentalni vychovy. Za nedostatek pedagogickych praxi béhem pregradualni piipravy
povazovali respondenti také absenci problematiky environmentélni vychovy béhem praxi.
Aplikace vysledkii vyzkumu na projektovou inovaci oborovych didaktik

Zpisob aplikace vysledkil vySe uvedené¢ho vyzkumu na projektovou inovaci oborovych

didaktik biologie a environmentalni vychovy v ucitelstvi ptirodopisu ukazuje obr.1.

L Favedeni norch kursi:
jisténé nedostathy Englizh in Biology, EnviEnglish
v jazykonich Project and Presentation

kompetencch Skills

Favedeni norch kursi:
Didaktika lazn pedagagikoy
Didaktika BEwhO
Didaktika péde o P Zapajeri
Didaktilca ochramy pi rody zahranicnich expertd

- ; do inowad
Howé studijni opany (skrpta) pregradualniho

wzdalawani

Identifilkowana
zlabé stranky
oborowsd didaktiky
biolagi=

Idertifikcwané FZavedeni nowych kursi:
niedastathy v odbor. hoderni trendy v biologii Prolongace
znalastech biologie Globalri 3 rozvojové wadeldwan aswedserich
Bleologicka etika kursu 3 stad

[dentifikowand Favedeni norch kursi: RozEireni
s Friprawa na praxi studentskych
=labe =tran . Y
W pedageg. p;!;:fmh Ewh0 w praxi praxi a stazi
Praktikum BEwhO a les. ped. na nove instituce

Obr. 1: Aplikace vysledkii dotaznikového vyzkumu na projektovou inovaci ochrany pi¥irody
a environmentalni vychovy v oboru uditelstvi pfirodopisu na Univerzité Palackého v Olomouci
Fig. 1: Application of the results of the questionnaire survey on design innovation, conservation
and environmental education in the field of natural science teacher at Palacky University in Olomouc

Zjisténé nedostatky v jazykovych kompetencich byly impulsem pro zavedeni tii novych
studijnich predméth — projektovych kursti: Kurs English in Biology je zaméfen na rozsifeni
znalosti odborné biologické terminologie v anglictin€. Kurs EnviEnglish, organizacné
zajistovany jako osm dvoudennich intenzivnich a konverzacnich jazykovych kursi, rozsituje
jazykové znalosti studentli v terminologii ekologie a environmentalni védy. Kurs project and
Presentation Skills je zaméfen na kompetence studentl pii tvorbé projektl a jejich prezentace
ur¢itym cilovym skupindm. VSechny tii kursy vedou zahranicni lektofi — rodili mluv¢i.

Ve vyzkumu identifikované slabé stranky v pregradudlni vyuce didaktiky biologie vedly

k zavedeni Ctyf novych kursi oborovych didaktik pro studenty ucitelstvi pfirodopisu: Kurs
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Didaktika lesni pedagogiky piedstavuje studentim didaktické zaklady lesni pedagogiky, ktera
je povazovana za novou dil¢i oblast v environmentalni vychové (MACHAR 2010). Zavedeni
kursu Didaktika EVVO a kursu Didaktika péde o ZP reaguje na ,,poptavku® pedagogi
identifikovanou v nasem vyzkumu a odrazi nové trendy v ekopedagogice (JACOBSON et al.
2006). Kurs Didaktika ochrany ptirody je zaméten na aplikaci didaktiky ve vzdélavani cilovych
skupin v ramci instituci statni ochrany ptirody i nevladnich ochranatskych organizaci a vyuziva
jako studijni oporu multimedialni DVD, vytvofené v ramci projektu FRVS (MACHAR 2011).

Nedostatky v odbornych biologickych znalostech uditelt piirodopisu, identifikované
Vv nasem dotaznikovém vyzkumu, vedly k vydani novych studijnich materiali a zavedeni
novych kursi: Moderni trendy v biologii, Ekologicka etika a kurs Globalni a rozvojové
vzdelavani.

V dotaznikovém vyzkumu byly v doplitkovych komentéfich respondentti k uzavienym
otazkdm zaznamenény i zajimavé podnéty k pedagogickym praxim v pregradudlnim studiu.
Z tohoto diivodu byl v ramci projektové inovace pfipraven soubor nékolika kursi, které
uplatnitelnosti absolventli na trhu prace. Kurs Pfiprava na praxi je vytvofen jako soubor
semindil, vedenych zvanymi experty z instituci ochrany pfirody a z nevladnich organizaci,
které se svoji ¢innosti dotykaji problematiky EVVO. Kurs je u pregradualnich studentti zna¢né
oblibeny a je hojn¢ navstévovany nejen studenty ucitelstvi ptirodopisu, ale 1 studenty odborné
biologie a ekologie. Na tento kurs pfimo navazuje kurs EVVO v praxi, kdy pregradudlni
studenti absolvuji dlouhodobou pobytovou stdz (4 tydny) u potencidlnich budoucich
zaméstnavatelll na riznych stfediscich EVVO a institucich obdobného charakteru. Druhy
navazujici kurs Praktikum EVVO a lesni pedagogiky je tydennim soustfedénim skupiny
pregradudlnich studentl ucitelstvi pfirodopisu na Centru ekologické vychovy Slundkov
vV Horce nad Moravou, kde kromé praktickych dovednosti v EVVO se studenti sezndmi i se
zaklady lesni pedagogiky pod vedenim externich lektord — lesnich pedagogu.

Evaluace zpétné vazby inovovanych didaktickych kursti u studentii byla realizovana vzdy
na zavér kazdého kursu formou jednoduchych evaluac¢nich dotaznikl s uzavienymi otazkami.

Tato evaluace napomohla pfi koncipovani navazujiciho projektu z OP VpK. Tento
projekt, primarné zaméfeny na vytvoreni spolupracujici sité Sesti deskych univerzit® s praxi,
rozsifuje pregradualni ptipravu studenta ucitelskych 1 odbornych biologickych a ekologickych

oborti 0 nové moznosti aplikace oborovych didaktik v pedagogickych 1 odbornych praxich

! Univerzita Palackého v Olomouci, Ostravskd univerzita v Ostravé, Mendlova univerzita v Brné, Univerzita
Hradec Kralové, Technicka univerzita v Liberci a Zapadoceska univerzita v Plzni
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studentii u dalSich potencialnich zaméstnavatelit budoucich absolventti. Studenti maji diky
projektové podpofe moznost vyjizdét na dlouhodobé individualni a skupinové pedagogické
staze a odborné praxe k vyznamnym institucim ochrany ptirody, které aktivné ptisobi v oblasti
EVVO a vtomto oboru intenzivné spolupracuji zejména se zakladnimi Skolami. Jedna se
zejména o studentské staze a praxe environmentalni vychovy v Néarodnim parku Sumava a

v Krkono$ském narodnim parku.

Diskuse

Stézejnim vychodiskem pro nové se etablujici biologické kurikulum by ziejmé mél byt
pedagogicko-psychologicky konstruktivisticky a psychogeneticky princip, pfi¢emz je zaroven
ziejmé, ze v obsahu uciva piirodopisu zakladni Skoly zdaleka nelze uplatnit veskeré poznatky
z biologie jako védy (SVECOVA 2001). Proto se v biologickém kurikulu bude ziejmé stale vice
uplatiiovat prechod k modelovému pojeti vyuky, které bude demonstrovat biologické poznani
na urcitych, didakticky vhodné vybranych ptikladech (NEzVALOVA 2008) s vyuzitim
aktivizac¢nich metod vyuky (GRECMANOVA & URBANOVSKA 2007).
Vychova a vzdélavani ve Skole nemulze byt kvalitn¢ realizovano na pocatku nového milénia
bez ckologické dimenze (ORR 2004). Vysledky prezentovaného dotaznikového vyzkumu
ukazuji, ze nékteti ucitelé prirodopisu postradaji znalostni kompetence v oborové didaktice
environmentalni vychovy. Didaktika environmentalni vychovy (JAKAB & KOPCOVA 2004)
klade diraz na edukaéni roli pfibehti (JANOUSKOVA & KUKAL 2008), na uplatnéni hry (MATRE
1999; CINCERA & CAHA 2005) a projektového vyuovani (SIMMONS et al. 2010; EILAM & TROP
2011). Nékteré vyzkumy (napt. GALLOVA & SVECOVA 1996) ukazuji, Ze pro realizaci
environmentalni vychovy je biologie klicovym piredmétem. Vysledky naseho dotaznikového
Setfeni ukazaly, Ze absolventi pregradudlniho studia ucitelstvi pfirodopisu si uvédomuji své
znalostni mezery, tykajici se novych trenda v biologii. Proto byla v nasich projektovych
inovacich zamérn¢ vénovana velkd pozornost zavedeni novych kursii a ptipravé studijnich
materiald, které studentiim piinaSeji poznatky z modernich aplikaci biologie ve vzdélavani a
Vv oborovych ptirodovédné zamétenych didaktikach (PAPACEK 2006). V publikaci MACHAR et
al. (2014) jsme detailné ukazali, jak vysledky vySe prezentovaného dotaznikového Setieni
nazorti dneSnich absolventti ucitelstvi pfirodopisu ovlivnily projektovou inovaci didaktickych
disciplin v pregradudlni ptipravé budoucich ucitelt biologického zaméteni.

Otazka dileZzitosti a mista biologie v environmentalni vychové nicméné ziistava stale

predmétem diskusi. V zahrani¢i se environmentalni vychova rozvijela v navaznosti na ptistupy,
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které usilovaly o predavani poznatkt o ptirod€, vychovu v ptirodé ¢i vychovu k ochrané ptirody
(DISINGER 2005). Od sedmdesatych let dvacatého stoleti ale mizeme vidét trend postupného
presunu ohniska environmentalni vychovy ,,od ptirody* smérem ,,ke spolecnosti““. To souviselo
s novym uchopenim hlavnich cilti environmentalni vychovy, které byly vymezeny jako ,,kvalita
zivota*“, ,,odpovédné environmentalni chovani* ¢i ,,akéni kompetence* (STAPP 2005). Ukézalo
se, ze ekologické znalosti nejsou predpokladem odpovédného chovani, pfestoze mohou ovlivnit
kvalitu ptijatého rozhodnuti (HINES et al. 1986/7).

Ekologické znalosti jsou v environmentalni vychové tradicné chapany jako jedna z
»cilovych urovni* environmentalni vychovy, pficemz cilem této irovné mélo byt ,,vybavit zaka
dostate¢nymi ekologickymi znalostmi proto, aby mohl vykonavat ekologicky podlozena
rozhodnuti respektujici feSeny environmentalni konflikt* (HUNGERFORD & VOLK 1990).

Stavajici vymezeni prifezovych témat v rimcovych vzdélavacich programech klade na
ekologické znalosti velky duraz. Oproti tomu v novych ¢eskych dokumentech, jako jsou
,Doporu¢ené ocekavané vystupy”“ (PASTOROVA et al. 2011) ¢i ,,Cile a indikatory
EVVO* (BROUKALOVA et al. 2012) se ekologické znalosti stavaji pouze jednou z cilovych
samostatnou analyzu a zapojeni se do environmentalnich konfliktd. Dalsi vyvoj v domacim
pojeti oboru bude pravdépodobné probihat v kontextu celospolecenské diskuse o kurikularni
reformé a schopnosti propojovat domaci diskurs oboru se zahrani¢nim (SABO et al. 2011).

Nové vyzvy pro koncepci biologického kurikula pfinasi zrychlujici se proces globalizace
(PIKE & SELBY 1994), ktery se snazi reflektovat tzv. globalni vychova a vzdélavani (CARVALHO
2008). V nasi projektové inovaci se tento proces odrazil v zavedeni nového kursu Globalni a
rozvojové vzdélavani, pro ktery byla soucasné piipravena a vyddna nova studijni opora
(MACHAL et al. 2012).

Bez moZnosti financovani za podpory esf projektd by realizace téchto projektovych
inovaci ochrany pfirody a environmentalni vychovy samoziejmé nebyla mozna. Povinna
udrzitelnost esf projektu i po skonceni obdobi jeho financovani vSak povede k postupnému, byt
pomalému Utlumu jednotlivych projektovych aktivit. V tomto kontextu vzrstd vyznam
celozivotniho vzdélavani uditelti, které mize velice pozitivné ptispét k rozvoji didaktickych

kompetenci ucitell.

Zavér
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Soucasny vyvoj biologickych véd sméfuje k postupné integraci, coz se v didaktice
biologickych obort projevuje v trendu k modelovému pojeti vyuky. Vzrustajici zdjem o nové
atraktivni formy vyuky pfirodopisu na zakladni Skole (badatelsky orientované vyucovani,
mezipiedmétové projekty) a diiraz na prarezové uplatnéni ochrany pfirody 1 environmentalni
vychovy zvysuje naroky na didaktické dovednosti ucitelti. Vysledky prezentované¢ho vyzkumu
ukazaly, ze ucitelé piirodopisu a lektoti EVVO povazuji orientované discipliny ve svém oboru
za klicové k uspésnému vykonu pedagogické profese. V ¢lanku prezentovanad projektova
inovace ochrany piirody a environmentalni vychovy byla realizovdna multioborovym tymem
se snahou o rozsifeni pedagogickych kompetenci budoucich uditeli ptirodopisu a
environmentalni vychovy. Autofi tohoto ¢lanku by pfijali s povdékem, kdyby vysledky jejich
prace mohly byt jednim z podnétl k diskusim o dal$im sméfovani vyuky ochrany ptirody a
environmentalni vychovy na vysokych 3kolach nejen v Ceské republice a ve Slovenské

republice.
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